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Biata Podlaska, 26.03.2021 r.

SZP.272.44.2021
L.dz. 727/21
Wykonawcy
Dotyczy: postepowania pt. ,, Dostawa materiatow promocyjnych zamawianych na potrzeby

Akademickiego Centrum Edukacji Ustawicznej”

W imieniu Panstwowej Szkoty Wyzszej im. Papieza Jana Pawla 11 w Bialej Podlaskiej
informuje, iz postepujac zgodnie z art. 253 ust. 2) ustawy Prawo zamowien publicznych (tekst
jednolity Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 z pdzn. zm.), dalej zwana ustawa, W przedmiotowym
postepowaniu jako najkorzystniejsza zostala wybrana oferta firmy 3line.pl Sp. z o.0.,
ul. Golikowka 45, 30 — 723 Krakoéw. Oferta spetniata wymogi ustawy i Specyfikacji Warunkow
ZamoOwienia oraz zostata uznana za najkorzystniejsza w oparciu o przyjete kryterium.

Umowa w sprawie przedmiotowego postepowania, zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy,
zostanie zawarta po uptywie 5 dni od dnia przekazania informacji o wyborze oferty.

W postegpowaniu ztozono oferty:

1) Agencja Reklamowa Eureka Plus Barbara Fedorowicz, Ryszard Fedorowicz,
ul. 3 Maja 11, 35 — 030 Rzeszow — oferta odrzucona zgodnie z art. 224 ust. 6 ustawy
,»Odrzuceniu, jako oferta z razqco niskq ceng lub kosztem, podlega oferta wykonawcy,
ktory nie udzielil wyjasnien w wyznaczonym terminie, lub jezeli ztoZone wyjasnienia
wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu”. Wykonawca
W wyznaczonym terminie nie ztozyt wyjasnien dotyczacych razaco niskiej ceny.

2) Media Consulting Agency Irina Checherina, ul. Ks. Czestawa Klimasa 41d/27,
50 — 515 Wroctaw — oferta odrzucona zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt. 3) i 6) ustawy
wZamawiajqgcy odrzuca oferte, jezeli: 3) jest niezgodna z przepisami ustawy; 6) nie
zostata sporzqdzona lub przekazana w sposob zgodny z wymaganiami technicznymi
oraz organizacyjnymi sporzqdzania lub przekazywania ofert przy uzyciu srodkow
komunikacji elektronicznej okreslonymi przez zamawiajgcego”. Oferta nie zostata
sporzadzona w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem
zaufanym lub podpisem osobistym tj. zostala zlozona w formie skanu papierowe;j
podpisanej wersji oferty nie opatrzonej zadnym z ww. podpisow.

3) PPHU LIR Elzbieta Zajet, ul. Grunwaldzka 2, 82 — 300 Elblag — oferta odrzucona
zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt. 2) ppkt. ¢) ustawy, ,,Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli:
2) zostala zlozona przez wykonawce: c) ktory nie ztoZyl w przewidzianym terminie
oswiadczenia, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1 (...)”. Wykonawca nie zlozyl
oswiadczenia o niepodleganiu wykluczeniu z udziatu w postepowaniu.

4) 3line.pl Sp. z o0.0., ul. Golikéwka 45, 30 — 723 Krakow, ktora zgodnie z przyjetym
kryterium ,,Cena brutto oferty”” 100,00 pkt. otrzymata 100,00 pkt.

5) VIS-Media, Grzegorz Kaminski Iwona Kaminska, ul. Ztota 7, 87 — 165 Wielka
Nieszawka — oferta odrzucona zgodnie z art. 224 ust. 6 ustawy ,,Odrzuceniu, jako oferta
z razqco niskq cenq lub kosztem, podlega oferta wykonawcy, ktory nie udzielit
wyjasnien w wyznaczonym terminie, lub jezeli zloZone wyjasnienia wraz z dowodami
nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu” w powigzaniu z art. 226 ust. 1
pkt. 4) ,,Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli: 4) jest niewazna na podstawie odrebnych
przepisow”. Oferta zostata podpisana przez osobg nieupowazniong oraz Wykonawca
W wyznaczonym terminie nie ztozyt wyjasnien dotyczacych razaco niskiej ceny.

6) Promobay Brzoskowski Kamaj Sp. j., ul. Stowianska 55¢, 61 — 664 Poznan, ktora
zgodnie z przyjetym kryterium ,,Cena brutto oferty” 100,00 pkt. otrzymata 82,34 pkt.

7) Agencja Reklamowo — Wydawnicza Studio B&W Wojciech Janecki, ul. Podjazdowa
2/31, 41— 200 Sosnowiec — oferta odrzucona zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt. 3) i 6) ustawy

Stronalz?2



PSW im. Papieza Jana Pawla II w Biatej Podlaskiej SZP.272.44.2021

8)

SZamawiajqgcy odrzuca oferte, jezeli: 3) jest niezgodna z przepisami ustawy; 6) nie
zostata sporzqdzona lub przekazana w sposéb zgodny z wymaganiami technicznymi
oraz organizacyjnymi sporzqdzania lub przekazywania ofert przy uzyciu srodkow
komunikacji elektronicznej okreslonymi przez zamawiajgcego”. Oferta zostala wystana
w sposOb umozliwiajacy zapoznanie si¢ z jej trescig przed terminem otwarcia.

Diadal Group Mateusz Pasierbek, ul. Winogronowa 17, 05 — 831 Rozalin — oferta
odrzucona zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt. 3) 1 6) ustawy ,,Zamawiajgcy odrzuca oferte,
jezeli: 3) jest niezgodna z przepisami ustawy, 6) nie zostata sporzgdzona Ilub
przekazana w sposob zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi
sporzgdzania lub przekazywania ofert przy uzyciu Srodkow komunikacji elektronicznej
okreslonymi przez zamawiajgcego”. Oferta zostata przestana poczta elektroniczng oraz
nie zostata sporzadzona w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej
opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym tj. zostata ztozona w formie
skanu papierowej podpisanej wersji oferty nie opatrzonej zadnym z ww. podpisow.

Z wyrazami szacunku

prof. dr hab. Jerzy Nitychoruk
Rektor PSW im. Papieza Jana Pawla I
w Bialej Podlaskiej
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