PSW im. Papieza Jana Pawla II w Biatej Podlaskiej SZP.272.19.2020

Biala Podlaska, 19.02.2020 r.
SZP.272.19.2020

L.dz. 601/20
Wykonawcy
Dotyczy: postepowania pt.: ,, Sukcesywne wykonanie i dostawa materiatow promocyjnych zamawianych
na potrzeby Sekcji Promocji i Rekrutacji Panstwowej Szkoly Wyzszej im. Papieza Jana Pawta I1
w Bialej Podlaskiej”

W imieniu Panstwowej Szkoly Wyzszej im. Papieza Jana Pawta II w Biatej Podlaskiej
informuje, iz zgodnie z art. 92 ust. 2 ustawy Prawa zaméwien publicznych (tekst jednolity
Dz. U. z 2019 r. poz. 1843), dalej zwana ustawg, w przedmiotowym postepowaniu jako
najkorzystniejsza zostata wybrana oferta firmy Media Consulting Agency, Irina Chicherina,
ul. Ks. Klimasa 41d/27, 50 — 515 Wroctaw, oferujaca wykonanie przedmiotu zaméwienia za
cene brutto 44 800,00 zt (stownie: czterdziesci cztery tysigce osiemset ztotych i 00/100). Oferta
spetniata wymogi ustawy i Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia oraz zostata uznana
za najkorzystniejsza w oparciu o przyjete kryterium.

Umowa w sprawie przedmiotowego postgpowania zgodnie z art. 94 ust. 2 pkt. 3) ustawy
zostanie zawarta po uptywie 5 dni od dnia przekazania informacji o wyborze oferty.

W postepowaniu ztozono oferty:

1) PPHU LIR Elzbieta Zajet, ul. Grunwaldzka 2, 82 — 300 Elblag, ktora zgodnie

Z przyjetymi kryterium cena 100,00 pkt. otrzymata 64,00 pkt.

2) Agencja Reklamowo — Wydawnicza Studio B&W Wojciech Janecki, ul. Podjazdowa
2/31, 41 — 200 Sosnowiec — oferta wykluczona z postepowania na podstawie z art. 24
ust. 1 pkt. 12) ustawy ,,Z postegpowania o udzielenie zamowienia wyklucza sie: (...)
Wykonawce, ktory nie wykazat spetniania warunkow udziatu w postepowaniu lub nie
zostal zaproszony do negocjacji lub ztozenia ofert wstepnych albo ofert, lub nie wykazat
braku podstaw wykluczenia”. Wykonawca nie ztozyt o§wiadczenia o niepodleganiu
wykluczeniu z postepowania.

3) Mikodruk Computer s.c. Jacek i Sylwia Mikotajczyk, ul. Ptolemeusza 23,
62 — 800 Kalisz — oferta odrzucona zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 1) i 2) ustawy
wZamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli: (...) 1) jej jest niezgodna z ustawgq, 2) jej tresc¢ nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia, z zastrzezeniem art. 87
ust. 2 pkt 3”. Wykonawca zlozyt pelnomocnictwa w nieprawidtowej formie.

4) Agencja Reklamy Eureka Plus B. Fedorowicz, R. Fedorowicz, ul. 3 Maja 11/10,
35 — 030 Rzeszoéw, ktora zgodnie z przyjetymi kryterium cena 100,00 pkt. otrzymata
86,44 pkt.
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5)

6)

Studio Mrowka Joanna Forys — Maziak, ul. Czechostowacka 7, 30 — 328 Krakow —
oferta odrzucona na podstawie z art. 90 ust. 3 ustawy, ,, Zamawiajgcy odrzuca oferte
wykonawcy, ktory nie udzielit wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjasnien wraz ze
ztozonymi dowodami potwierdza, Ze oferta zawiera razqco niska ceng lub koszt
W stosunku do przedmiotu zamowienia” Wykonawca W wyznaczonym terminie nie
ztozyl wyjasnien razaco niskiej ceny.

Media Consulting Agency, Irina Chicherina, ul. Ks. Klimasa 41d/27, 50 — 515
Wroctaw, ktéra zgodnie z przyjetymi kryterium cena 100,00 pkt. otrzymata 100,00 pkt.

Z wyrazami szacunku

prof. dr hab. Jerzy Nitychoruk
Rektor PSW im. Papieza Jana Pawla 11
w Bialej Podlaskiej
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