Uchwata nr 77/2015
Rady Wydzialu
Nauk Ekonomicznych i Technicznych
Panstwowej Szkoly Wyiszej im. Papieza Jana Pawta II
w Bialej Podlaskiej
z dnia 22.12.2015 roku

w sprawie: przyjecia sprawozdania Dziekana Wydzialu Nauk Ekonomicznych i Technicznych
Panstwowej Szkoly Wyiszej im. Papieza Jana Pawla II w Bialej Podlaskiej

z realizacji efektéw ksztalcenia w roku akademickim 2014/2015

Dziatajac na podstawie art. 68 ustawy z dnia 27 lipca 2005 roku Prawo
o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. 2012, poz. 572, z pdzn. zm.) oraz § 46 ust. 8 Statutu Pafnstwowe;j
Szkoly Wyzszej im. Papieza Jana Pawla II w Bialej Podlaskiej
uchwala sig¢ co nastepuje:

§1

Rada Wydziatu Nauk Ekonomicznych i Technicznych Panstwowej Szkoly Wyzszej im. Papieza Jana
Pawta II w Bialej Podlaskiej przyjmuje sprawozdanie Dziekana Wydziatu Nauk Ekonomicznych
i Technicznych Panstwowej Szkoly Wyzszej im. Papieza Jana Pawta II w Biatej Podlaskiej

z realizacji efektow ksztalcenia w roku akademickim 2014/2015.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

prof. zw. dr hab.;{lx Nitychoruk
/

1
Przew&lrii
Rady Wydzialu Nauk Ekonoffiigznych i Technicznych

Panstwowej Szkolty Wyzszej im. Papieza Jana Pawla II
w Biatej Podlaskie;j

Zatgczniki:

1. Sprawozdanie Dziekana Wydzialu Nauk Ekonomicznych iTechnicznych Panstwowej Szkoly Wyzszej

im. Papieza Jana Pawta 11 w Bialej Podlaskiej z realizacji efektow ksztatcenia w roku akademickim 2014/2015.



SPRAWOZDANIE

DZIEKANA

WYDZIALU
NAUK EKONOMICZNYCHI TECHNICZNYCH

PANSTWOWE]J SZKOLY WYZSZEJ IM. PAPIEZA JANA PAWEA II
W BIALEJ PODLASKIEJ

Z REALIZACJI EFEKTOW KSZTALCENIA
W ROKU AKADEMICKIM 2014/2015
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WYDZIALOWA KOMISJA JAKOSCI KSZTAELCENIA

Wydzialowa Komisja Jakosci Ksztalcenia zostala powotana Uchwata nr 21/2014 Rady Wydziatu Nauk
Ekonomicznych i Technicznych Panstwowej Szkoly Wyzszej im. Papieza Jana II w Bialej Podlaskiej
zdnia 6.06.2014 r. w sprawie: Powolania Wydziatowej Komisji Programowej i QOceny Jakosci
Ksztalcenia Wydzialu Nauk Ekonomicznych i Technicznych Pavistwowej Szkoly Wyzszej im. Papieza
Jana Pawla Il w Bialej Podlaskiej

Sklad Komisji:

prof. nadzw. dr hab. inz. Arkadiusz Juncewicz - przewodniczacy
prof. dr hab. Mieczystaw Adamowicz

dr Piotr Kociubinski

dr Katarzyna Swierczewska-Pietras

dr inz. Marcin Klimek

dr inz. Rafal Sochaczewski

dr inz. Bogumita Zadrozniak

Jakub Jakubiuk

Piotr Oleszczuk

Datv posiedzen Komisji:

09.03.2015
21.04.2015
25.05.2015
27.05.2015
28.09.2015

W czasie posiedzen w roku akademickim 2014/2015 na podstawie analizy przedtozonych dokumentow,
pozytywnie zaopiniowala wnioski dotyczace:

1.

Powotania nowej specjalnosci Fundusze Strukturalne i Programy Operacyjne Unii Europejskiej
na kierunku Rolnictwo.

Powolania nowych specjalnosei na kierunku Ekonomia.

Zmian w planie studiow 1 programie ksztalcenia na kierunku Budownictwo dla naboréw
wystosowanych we wniosku, w zwigzku z zaleceniami pokontrolnymi Polskiej Komisji
Akredytacyjnej.

Zmian w programach studiow podyplomowych uruchamianych w roku akademickim 2015/16
w Katedrze Ekonomii 1 Zarzadzania, tj. Zarzadzanie Zasobami Ludzkimi, Obstuga Celna,
Spedycyjna i Transportowa oraz Agent Celny oraz przychylila si¢ do powierzenia prowadzenia
zaje¢ wysoko wyspecjalizowanym praktykom i ekspertom.

Zmian w  programach ksztalcenia na kierunku Finanse 1 Rachunkowosé,
a takze zmian w programie studiéw podyplomowych na rok akademicki 2015/16 Rachunkowo$¢
1 Audyt Finansowy.



10.
L1

12.

1a

II.

Zmian dokonanych w planach studiow stacjonarnych obowigzujacych na kierunku Ekonomia I
1 IT stopnia w roku akademickim 2015/16 w Katedrze Ekonomii i Zarzadzania.

Zatozen organizacyjnych dla studiow kwalifikacyjnych Technologia Informacyjna i Informatyka
w szkole.

Zalozen tresci programowych oraz planow studiéw inzynierskich na kierunku Rolnictwo
opracowanych dla profilu praktycznego, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Nauki
1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 3 pazdziernika 2014 roku, w sprawie warunkéw prowadzenia
studiow na okreslonym kierunku i poziomie ksztalcenia, ktére beda obowigzywatly od roku
akademickiego 2015/16.

Liczby studentow studidw stacjonarnych na poszczegdlnych kierunkach studiéw na Wydziale
Nauk Ekonomicznych i Technicznych Panstwowej Szkoty Wyzszej im. Papieza Jana Pawta II w
Biatej Podlaskiej w roku akademickim 2015/2016.

Zatwierdzenia propozycji pytan na egzamin dyplomowy.

Tresci programowych dla kierunku Informatyka (studia I stopnia) — profil praktyczny — dla
naboru 2015/16.

Tresci programéw studidéw dla kierunku Finanse i Rachunkowos¢ (pierwszy, drugi i trzeci rok
studiow) w zwiazku ze zmianami wynikajacymi z przejscia ksztalcenia studentow w profilu
ogolnoakademickim na profil praktyczny.

. Tresci programu ksztatcenia na kierunku Mechanika i Budowa Maszyn dla naboru 2015/16.
14.

Tresci programu ksztatcenia dla studiéw podyplomowych Rolnictwo Ekologiczne
1 Projektowanie terenéw Zielonych na rok akademicki 2015/16.

Planéw studiéw stacjonarnych i niestacjonarnych na kierunku Zarzadzanie dostosowanych do
praktycznego profilu ksztalcenia na rok akademicki 2015/16 realizowanych w Katedrze
Ekonomii i Zarzadzania.

KOMIJSA PROCESU DYPLOMOWANIA KNT

Komisja Procesu Dyplomowania KNT zostata powotana Uchwala nr 14/2014 Rady Wydzialu Nauk
Ekonomicznych i Technicznych Panstwowej Szkoty Wyzszej im. Papieza Jana Pawta II w Bialej
Podlaskiej z dnia 17.02.2014 r. w sprawie: Powolania Komisji do oceny jakosci prac dyplomowych
w Katedrze Nauk Technicznych Wydzialu Nauk Ekonomicznych i Technicznych Panstwowej Szkoly
Wyzszej im. Papieza Jana Pawla I1.

Sktad Komis;ji:

prof. nadzw. dr hab. inz. Marek Kre¢towski
dr inz. Marta Chodyka

dr inz. Rafal Sochaczewski

dr inz. Bartosz Zegardto

Data posiedzenia Komisji:

08.09.2015



W roku akademickim 2014/2015 odbyto si¢ 159 egzaminéw dyplomowych na studiach I stopnia.
Losowo wytypowano do oceny prace dyplomowe 6 studentow kierunkow:

Informatyka
Budownictwo

Whnioski:

ITI.

prace spetniaty wymogi oceny jakosci pracy w stopniu

CO najmniej wystarczajacym

wersja pracy drukowanej z wersja elektroniczna byty tozsame

stwierdzono kompletnosc 1 poprawnos¢ dokumentacji

z egzaminu dyplomowego

stwierdzono zgodnos¢ =zadawanych w ftrakcie egzamindw pytan z zestawem pytan
obowiazujacych dla kierunku

KOMISJA PROCESU DYPLOMOWANIA KEZ

Komisja Procesu Dyplomowania KEZ zostata powotana Uchwalg nr 13/2014 Rady Wydzialu Nauk
Ekonomicznych i Technicznych Panstwowej Szkoly Wyzszej im. Papieza Jana Pawla II w Bialej
Podlaskiej z dnia 17.02.2014 r. w sprawie: Powolania Komisji do oceny jakosci prac dyplomowych
w Katedrze Ekonomii i Zarzgdzania Wydziatu Nauk Ekonomicznych i Technicznych Panstwowej Szkoly
Wyzszej im. Papieza Jana Pawla 1L

Skitad Komisji:

prof. dr hab. Joanna Kisielinska

dr Pawet Borek

dr Marek KuzZzmicki

dr Agnieszka Siedlecka

dr inz. Magdalena Zwolinska - Ligaj

Data posiedzenia Komisji:

22.09.2015

W roku akademickim 2014/2015 odbyto si¢ 277 egzamindéw dyplomowych na studiach I oraz II stopnia.
Losowo wytypowano do oceny prace dyplomowe 15 studentow nastepujacych kierunkow:

Ekonomia I stopien

Ekonomia IT stopien

Zarzadzanie

Finanse 1 Rachunkowo$¢
Bezpieczenstwo Narodowe I stopien

Whioski:

- prace speinialy wymogi oceny jakosci pracy w stopniu
- co najmniej wystarczajacym
- wersja pracy drukowanej z wersja elektroniczng byty tozsame



- stwierdzono kompletnos¢ 1 poprawnos¢ dokumentacji
-z egzaminu dyplomowego

- stwierdzono zgodno$¢ =zadawanych w trakcie egzamindéw pytan z =zestawem pytan
obowigzujgcych dla kierunku

IV. KOMISJA PROCESU DYPLOMOWANIA KNS

Komisja Procesu Dyplomowania KNS zostata powotana Uchwata nr 15/2014 Rady Wydziatu Nauk
Ekonomicznych i Technicznych Panstwowej Szkoty Wyzszej im. Papieza Jana Pawla II w Bialej
Podlaskiej z dnia 17.02.2014 r. w sprawie: Powolania Komisji do oceny jakosci prac dyplomowych
w Katedrze Nauk o Srodowisku Wydziatu Nauk Ekonomicznych i Technicznych Panstwowej Szkotly
Wyzszej im. Papieza Jana Pawla II.

Skiad Komisii:

- prof. nadzw. dr hab. Marek Gugata
- drinz. Alicja Baranowska
- drinz. Bogumita Zadrozniak

Daty posiedzen Komisji:

- 17.04.2015
- 30.04.2015

W roku akademickim 2014/2015 odbyty si¢ 24 egzaminy dyplomowe na studiach I stopnia.
Losowo wytypowano do oceny prace dyplomowe 7 studentow kierunku Rolnictwo.

Whnioski:

- oceniono adekwatnos¢ prac do programu studidw

- 1zamierzonych efektéw ksztatcenia

- oceniono koncepcje prac, zgodnosé tematéw z kierunkiem i specjalnoscia studidw, zgodnosé
tresci prac z ich tytutem, poprawnos¢ sformutowania celu

- oceniono trafnos$¢ dobranych metod badawczych i zastosowanych rozwiazan oraz doboru zrodet
literatury

- oceniono kompletnos$¢ konstrukeji pracy

- sprawdzenie rzetelnosci oceny pracy

V. RAPORT WYDZIALOWEGO PELNOMOCNIKA DO SPRAW SYSTEMU
ANTYPLAGIATOWEGO

Raport podobienstwa okresla, w jakim stopniu badany dokument zostal napisany niesamodzielnie,
wskazuje liczbg zapozyczonych fragmentow.

Katedra ~ Wspdlezyonik | Wspélezynnik
... podobieastwal ' podobiefdstwa2
EREE. oo o 1680 e e o T 28T



KNT | 14.5% 1226k
Y s s e e
Rl v Y 1 265%

Warto$¢ wspotezynnika podobienstwa 1 réwna 15,33 % oznacza, ze na 15,33 % wszystkich wyrazéw
w analizowanych dokumentach zostato odnalezionych w zrodtach internetowych.

Wartos¢ Wspoélczynnika podobienstwa 2 rowna 2,65 % oznacza, ze 2,65 % tekstu stanowig
zapozyczenia z internetu, ktérych dlugosé wynosi co najmniej 25 wyrazéw.
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Ankietyzacja studentow oceniajacych nauczycieli akademickich prowadzacych
zajecia dydaktyczne

W celu oceny jakosci ksztalcenia na Wydziale Nauk Ekonomicznych i Technicznych w roku
akademickim 2014/2015 w Panstwowej Szkole Wyzszej im. Papieza Jana Pawla II w Biatlej
Podlaskiej przeprowadzono badania ankietowe. Do badan wykorzystano kwestionariusz ankietowy
— »Ankieta dotyczaca realizacji zaje¢ dydaktycznych”. Oceny jakosci zajeé dydaktycznych dokonano
w przyjetej skali 1-5, gdzie 1 oznaczato brak zdania studenta w ocenianej kwestii, 2 — ocene
»zdecydowanie nie”, 3 — ,,ocene raczej nie”, 4 — ,raczej tak”, 5 — ,,zdecydowanie tak™.

Informacije ogdlne

W ankietyzacji wzigli udzial Studenci Wydziatu Nauk Ekonomicznych i Technicznych WNET
Panstwowej Szkoty Wyzszej im. Papieza Jana Pawta II w Bialej Podlaskiej. Ocenie zostali poddani

nauczyciele akademiccy prowadzacy zajecia dydaktyczne ujeci w planie ankietyzacji na rok

akademicki 2014/2015.

Plany ankietyzacji WNET przewidywal badanie opinii studentéw na temat 100 nauczycieli

akademickich. Wszyscy zaplanowani nauczyciele zostali przeankietyzowani.

Respondentami bioracymi udzial w ankiecie byli studenci studiéw licencjackich i magisterskich
studiujacy na WNET. Ogoélna liczba studentéw upowaznionych do ankietyzacji, oscylowata
na poziomie 1384 osob. W badaniu wzigto udzial 968 studentow, co stanowi 70 % planowanej liczby

respondentdéw.

Cel ankietyzacji

Celem ankietyzacji byto zapoznanie si¢ z opinig studentow na temat sposobu prowadzenia zaj¢c¢ przez
wybranych nauczycieli akademickich WNET Panstwowej Szkolty Wyzszej im. Papieza Jana Pawla
IT w Biatej Podlaskiej w roku akademickim 2014/2015.

Podstawy prawne ankietyzacii

Art. 132 Ustawa Prawo o szkolnictwie wyzszym 2005 (Dz. U. Nr 164 poz. 1365 z p6ézn. zm.), § 82
Statutu Panstwowej Szkoly Wyzszej im. Papieza Jana Pawta II w Bialej Podlaskiej, Uchwatla Senatu
nr 99/2014 z dnia 14.11.2014 roku w sprawie Wewnetrznego Systemu Zapewnienia Jakosci

Ksztalcenia.

14



Organizacja ankietyzacji

Ankietyzacja zostata przeprowadzona przy wspéipracy Kierownikéw Zaktadéw WNET.

Ankieta studenta oceniajaca nauczyciela akademickiego zostata przeprowadzona w formie
papierowej przy wykorzystaniu kwestionariusza ankiety. Czas trwania ankiety nie przekraczal 15
minut zaje¢ dydaktycznych. W celu zapewnienia anonimowosci studentéw, ankiety przeprowadzone
byty pod nieobecnos¢ ocenianego nauczyciela akademickiego. Wypelnione kwestionariusze trafity
do opisanych kopert, ktére w obecnosci studentow byly zabezpieczone. Koperty przekazano droga
stuzbowa do Kierownikow Zaktadow i Katedr WNET.

Na wydziale badanie opinii studentéw zaplanowane zostato na semestr zimowy i semestr letni roku

akademickiego 2014/2015.

Opracowanie wynikéw

Wyniki z przeprowadzonego badania zostaly opracowane przez pracownikéw zakltadow
1 zatwierdzone przez Kierownikéw Zaktadow i Katedr, a nastepnie zaakceptowane przez Dziekana
Wydziahu.

W trakcie ankietyzacji studentdw ocenie ogdlnej poddane zostaly zagadnienia czy =zajecia
przebiegaly prawidlowo pod wzglgdem organizacyjnym (punktualnie, regularnie), czy zawieraly
peine i wielostronne ujecie tematyki przedmiotu, czy sg uwazane za trudne. Ocenie studentow
poddany zostat prowadzacy zajecia tzn. czy byl dobrze przygotowany do zaje¢, motywowat
studentéw do aktywnosci, dokladnie okreslit wymagania dotyczace sposobu zaliczenia
zaje¢/przedmiotu, objasnial jasno i zrozumiale omawiane zagadnienia, potrafit utrzymaé uwage
1 aktywnos¢ studentéw do konca zaje¢, podkreslal praktyczne znaczenie przedmiotu i umiat
zainteresowaé nim na przyszlosé, sprawiedliwie ocenial rezultaty prac studenckich, byl zyczliwy
1 taktowny w stosunku do studentdéw, poswiecat dodatkowy czas na konsultacje ze studentami.

Przeprowadzone badanie ujawnito dos¢ wysokie oceny jakosci zajec¢ realizowanych na kierunkach
studiow. Wszystkie badane obszary skiadajgce sig¢ na jakos¢ ksztalcenia uzyskaly ocene ponad
przecigtna, przy czym wigkszos¢ badanych oséb uzyskato oceng (Srednia arytmetyczng 4,43).
Osobom, ktoére uzyskaly oceng ponizej przecigtnej zostaly przekazane stosowne uwagi.
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Organizacja ankietyzacji
Ankietyzacja zostala przeprowadzona przy wspolpracy Kierownikéw Zakltadow WNET.

Ankieta studenta oceniajaca nauczyciela akademickiego zostala przeprowadzona w formie
papierowej przy wykorzystaniu kwestionariusza ankiety. Czas trwania ankiety nie przekraczat 15
minut zaj¢¢ dydaktycznych. W celu zapewnienia anonimowosci studentow, ankiety przeprowadzone
byly pod nieobecnos¢ ocenianego nauczyciela akademickiego. Wypelnione kwestionariusze trafity
do opisanych kopert, ktore w obecnosci studentéw byly zabezpieczone. Koperty przekazano droga
stuzbowg do Kierownikéw Zaktadow i Katedr WNET.

Na wydziale badanie opinii studentow zaplanowane zostalo na semestr zimowy i semestr letni roku

akademickiego 2014/2015.

Opracowanie wynikow

Wyniki z przeprowadzonego badania zostaly opracowane przez pracownikow zakladow
1 zatwierdzone przez Kierownikéw Zaktadéw i Katedr, a nastepnie zaakceptowane przez Dziekana
Wydziatu.

W trakcie ankietyzacji studentéw ocenie ogdlnej poddane =zostaly zagadnienia czy zajecia
przebiegaly prawidlowo pod wzgledem organizacyjnym (punktualnie, regularnie), czy zawieraty
peine i wielostronne ujgcie tematyki przedmiotu, czy s3 uwazane za trudne. Ocenie studentow
poddany zostal prowadzacy zajecia tzn. czy byl dobrze przygotowany do zajeé, motywowat
studentow do aktywnosci, dokladnie okreslit wymagania dotyczace sposobu zaliczenia
zaje¢¢/przedmiotu, objasnial jasno i zrozumiale omawiane zagadnienia, potrafil utrzymaé uwage
i aktywnos¢ studentow do konca zaje¢, podkreslal praktyczne znaczenie przedmiotu i umial
zainteresowa¢ nim na przysztos¢, sprawiedliwie oceniat rezultaty prac studenckich, byt zyczliwy
i taktowny w stosunku do studentow, poswigcal dodatkowy czas na konsultacje ze studentami.

Przeprowadzone badanie ujawnito do$¢ wysokie oceny jakosci zaje¢ realizowanych na kierunkach
studiow. Wszystkie badane obszary skladajace si¢ na jakos¢ ksztalcenia uzyskaly oceng¢ ponad
przecietng, przy czym wigkszos¢ badanych osob uzyskato oceng (Srednig arytmetyczng 4,43).
Osobom, ktdre uzyskaly ocene ponizej przecigtnej zostaly przekazane stosowne uwagi.
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Tabela 1. Wyniki zbiorcze z przeprowadzonej oceny nauczycieli akademickich w roku akademickim
2014/2015

Wydzial Nauk 100 100 1384 968 ' 4,43
Ekonomicznych
i Technicznych ot
Uzyskana ocena $rednia z uzyskanych wynikow: 4,43 w poszczeg6lnych zakladach przedstawiala
si¢ nastgpujaco:

Tabela 2. Wyniki oceny Sredniej z przeprowadzonej oceny nauczycieli akademickich w roku
akademickim 2014/2015 w ramach zaktadow

Zaklad Bezpieczenstwa 4,10
Narodowego ZBN

Zaklad Ekonomii ZE 4,20
Zaklad Finanséw i Rachunkowosci 4,22
ZFR

Zaklad Zarzadzania ZZ 4,37
Zaklad Informatyki ZI 4,42
Zaklad Budownictwa ZB 4,46
Zaklad Gospodarki Przestrzennej 4,60
ZGP

Zaklad Mechaniki i Budowy 4.63
Maszyn ZMBM

Zaklad Rolnictwa ZR 4,91
SREDNIA 4,43

Najnizsze wyniki dla calego zakladu uzyskal Zaklad Bezpieczenstwa Narodowego, natomiast
najwyzsze oceny uzyskali pracownicy Zakladu Rolnictwa. Wyniki przedstawione zostaty w formie

graficznej na wykresie 1.
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Srednia ocen pracownikéw w poszczegdlnych zaktadach

4,8
4,6
4,4

4,2

38

3,6
ZB ZE ZFR ZZ Zl ZBN IGP ZMBM ZR

Wykres 1. Zestawienie ocen pracownikow dla zaktadow uzyskanych w ankietyzacji studentow
w roku akademickim 2014/2015

W ramach przeprowadzonej ankietyzacji mozna wyodrgbni¢ osoby, ktére uzyskaly najwyzsze
1 najnizsze oceny w ankietyzacji studentow — zestawienie ww. a takze zestawienia ocen
pracownikow poszczegolnych zakladow znajduja si¢ w Sprawozdaniu z ankietyzacji studentow
oceniajgcych nauczycieli akademickich prowadzgcych zajecia dydaktyczne i hospitacji zajeé
dydaktycznych na WNET przedtozonym 02.12.2015 r. Pani Prorektor Uczelni — dr inz. Agnieszce

Smarzewskiej.

VIII. HOSPITACJE ZAJEC DYDAKTYCZNYCH

Informacje ogolne

W terminie prowadzenia zaje¢ dydaktycznych od 2014-10-01 do 2015-06-15 prowadzone byly
hospitacje zajg¢ dydaktycznych, stanowigce wazny instrument oceny jakosci procesu dydaktycznego

na Uczelni. Protokot hospitacji zaj¢¢ dydaktycznych stanowi zatageznik nr 2 do sprawozdania.

Cel hospitacji zaje¢
Celem prowadzonych regularnie hospitacji zaje¢ dydaktycznych bylo monitorowanie sposobu
prowadzonych zaje¢ dydaktycznych ieliminowanie wszelkich nieprawidlowosci w procesie

nauczania.

Podstawy prawne hospitaciji zajeé
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Art. 132 Ustawa Prawo o szkolnictwie wyzszym 2005 (Dz. U. Nr 164 poz. 1365 z p6zn. zm.),
§ 82 Statutu Panstwowej Szkoty Wyzszej im. Papieza Jana Pawtla Il w Bialej Podlaskiej, Uchwala

Senatu nr 99/2014 z dnia 14.11.2014 roku w sprawiec Wewngtrznego Systemu Zapewnienia Jakosci

Ksztalcenia.

Opis hospitacji

7. przeprowadzonych hospitacji sporzadzane zostaly protokoly (protokoly dostepne sg
u Kierownikow Zakladéw wnet). Hospitacje zaje¢ dydaktycznych prowadzone s co najmniej raz
w ciggu kazdego roku akademickiego przez doswiadczonych nauczycieli akademickich. Osoba
dokonujaca hospitacji posiada stopien naukowy, co najmniej rowny osobie hospitowanej. O terminie
hospitacji informuje si¢ osob¢ hospitowana, co najmniej na tydzien przed terminem hospitacji.
Informacje te¢ przekazuje osoba dokonujaca hospitacji. Hospitacje zaje¢ dydaktycznych dotycza
wszystkich nauczycieli akademickich. Sa one waznym elementem w procesie ksztalcenia

i doskonalenia kadry.

Opracowanie wynikoéw hospitacii zajed

W trakcie hospitacji zaje¢ weryfikacji poddano sposéb prowadzenia zaje¢ dydaktycznych

oraz zgodno$¢ zajeé dydaktycznych z celami 1 programem ujetym w planach studiow,

Ocenie poddawano przede wszystkim cele operacyjne prowadzonych zaje¢ — czy nauczyciel
uswiadomit studentom cele, czy wystapila zgodnos¢ celow osiggnig¢tych przez wykladowce na
zajeciach z celami zalozonymi, czy wykladowca uzasadnil zakladane cele, jak rowniez czy zadania
(pytania, ¢wiczenia) dla studentow wynikaly z celow zaje¢. Ocenie podlegato takze zagadnienie
trafnosci doboru strategii 1 metod ksztalcenia, w tym: c¢zy nauczyciel whasciwie dobral strategie
1 metody ksztalcenia do realizacji przyjetych celow, czy wystapily na zajeciach elementy strategii
problemowej, czy nauczyciel poprawnie komunikowal si¢ ze studentami (jezyk, formulowanie pytan
i problemow), czy zauwazalna byla troska nauczyciela o kulture jezyka studentdéw, czy nauczyciel
aktywizowal studentéw na =zajgciach. Kolejnym punktem oceny bylo wykorzystanie przez
wykladowce $rodkow dydaktycznych na zajeciach oraz trafnos$¢ ich doboru ze wzgledu na cele
itresci zajec, jak rowniez sprawnos$¢ organizacyjna wykladowcey na zajeciach: czy nauczyciel
racjonalnie wykorzystat czas na zajeciach, czy trafnie dobral formy pracy studentéw na zajeciach,
czy wystapila praca studentow w zespotach problemowych, czy wystapito wlasciwe tempo zajec
i akcentowanie rzeczy gtownych, czy wystapita u nauczyciela troska o odpowiedni tad i porzadek

w grupie. Weryfikacji podlegato zagadnienie sposobu sprawdzenia i oceniania zaj¢¢ edukacyjnych
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studenta. Osoba hospitujgca weryfikowala czy wystepowalo na zajeciach sprawdzenie i ocenianie
osiagniec studentdéw w ujeciu tradycyjnym, czy wystapilo na zajeciach podsumowanie i sprawdzenie
osiggni¢¢ celow, czy wykladowca zastosowal nowoczesne metody pomiaru dydaktycznego
z wyzwalaniem samokontroli i samooceny, czy nauczyciel zastosowal wlasciwe narzedzia pomiaru
na egzaminach 1 zaliczeniach z oceng oraz czy obiektywnie ocenia studentow. Kolejnym
zagadnieniem podlegajacym ocenie bylo przygotowanie merytoryczne wykladowcey: czy nauczyciel
wykorzystuje najnowsze osiagnigcia nauki w danej dziedzinie, czy przestrzega zasady strukturyzacji
i tresci, logicznego toku rozumowania, czy wystgpita korelacja i integracja tresci ksztalcenia, czy
wystapita zgodno$¢ tematu z programem przedmiotu, czy wystapita operatywnos¢ wigzania teorii
z praktyka. Punktem podlegajacym ocenie byla rowniez osobista kultura wykladowcy — wartosci
wychowawcze zajec: czy wykorzystano walory wychowawcze tresci zajeé, czy wystapily elementy
uspoleczniania studentow w toku zaje¢é, czy wystapil osobisty wplyw nauczyciela na studentow
w trakcie zajg¢, czy atmosfera zaje¢ oparta byla na wzajemnym zaufaniu i czy nauczyciel rozwija
u studentow na zajgciach umiejg¢tnosci uniwersalne. Ostatnim punktem byla ocena szczegélnie
nowego, oryginalnego i nowatorskiego ujgcia tresci, sSrodkow 1 metod prowadzenia zajec¢, w ktorym

osoba hospitujgca oceniala, co warto doskonali¢ 1 upowszechniaé.

Dokonane hospitacje nie ujawnily zastrzezen dotyczacych pracy badanych nauczycieli. Praca
dydaktyczna wszystkich badanych osob spelnia kryteria stawiane pracownikom naukowo-
dydaktycznym uczelni wyzszych. Na uwage zwraca rzetelne podejécie do merytorycznych aspektdow
zaje¢, operatywne wigzanie teorii z praktycznymi przykladami zzycia gospodarczego oraz
sprawnos¢ w komunikacji ze studentami badanych nauczycieli. Uzyskane wyniki hospitacji zajec¢
pozwalajg stwierdzi¢, iz zajecia odbywaja si¢ zgodnie zzalozeniami, a proces edukacyjny
prowadzony jest prawidlowo. Wszystkim osobom, ktoére uzyskaly uwagi w raporcie hospitacji

przekazano stosowne zalecenia.
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