Uchwala nr 8/2024

Rady Dyscypliny Nauki o Zdrowiu
Akademii Bialskiej im. Jana Pawla I1
z dnia 19 marca 2024 roku

w sprawie: wprowadzenia dodatkowego egzaminu dla os6b ubiegajacych si¢ o nadanie

stopnia doktora w dyscyplinie nauki o zdrowiu

Dziatajgc na podstawie art. 192 ust. 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce (t.j. Dz.U. 2023 poz. 742) oraz § 50 Statutu Akademii Bialskiej im. Jana

Pawla II uchwala sig, co nastepuje:

§1

1. Rada Dyscypliny Nauki o Zdrowiu wprowadza dodatkowy wymog dotyczacy
przeprowadzenia egzaminu doktorskiego dopuszczajagcego do obrony pracy
doktorskiej.

2. Szczegdlowy tryb i zakres egzaminu stanowi zalacznik do niniejszej uchwaty.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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prof. dr hab. Konrad Kamil Hozyasz
Przewodniczacy

Rady Dyscypliny Nauki o Zdrowiu
Akademii Bialskiej im. Jana Pawla II



Zatgeznik v 1 do uchwaty nr 8/2024

Rady Dyscypliny Nauki o Zdrowiu Akademii Bialskiej im. Jana Pawta Il

z dnia 19 marca 2024 roku

w sprawie: wprowadzenia dodatkowego egzaminu

dla os6b ubiegaigeych sie o nadanie stopnia doktora w dyscyplinie nauki ¢ zdrowin

Dopuszezajgcy egzamin doktorski z zakresu tematyki rozprawy doktorskiej

1. W sklad komisji egzaminacyjnej wchodzi jej przewodniczacy i trzech czlonkéw
powolanych przez Rade Dyscypliny Nauki o Zdrowiu. Cztonkowie Rady Dyscypliny
mogg by¢ powotani do komisji egzaminacyjnej. Promotor nie moze by¢ czlonkiem
komisji, moze natomiast uczestniczy¢ w egzaminie w charakterze obserwatora.

2. Egzamin jest przeprowadzany po wptynigciu co najmniej dwdch pozytywnych recenzji.

3. Termin egzaminu ustala przewodniczgcy komisji. O miejscu i terminie egzaminu
doktorant jest informowany z co najmniej 4-tygodniowym wyprzedzeniem.

4. Listg¢ pigciu pytan, powiazanych z tematyka rozprawy doktorskiej, przygotowuje
przewodniczgcy Komisji w porozumieniu z wszystkimi jej czlonkami wybranymi przez
Rade Dyscypliny Nauki o Zdrowiu. Tresé¢ jednego z pieciu pytad, programowo
dotyczacego zagadnien etycznych i/lub filozoficznych, jest udostepniana doktorantowi
na co najmniej dwa tygodnie przed egzaminem.

5. Komisja cgzaminacyjna przeprowadza egzamin w obecnosci co najmniej trzech jej
czlonkéw, w tym przewodniczacego.

6. Za odpowiedz udzielong na kazde pytanie komisja przyznaje 0 pkt, 0,5 pkt lub 1 pkt.
Ostateczng oceng z egzaminu komisja wylicza na podstawie uzyskane] sumarycznej
liczby punktéw z pigeiu pytan.

7. Kryteria oceny: 5 pkt—ocena bardzo dobra, 4,5 pkt — ocena ponad dobra, 4 pkt - ocena
dobra, 3,5 pkt — ocena ponad dostateczna, 3 pkt — ocena dostateczna, 2,5 pkt - ocena
niedostateczna.

8. Komisja sporzadza protokét z przeprowadzonego egzaminu, ktory podpisuja wszyscy
obecni czionkowie komisji.

9. W przypadku uzyskania oceny niedostatecznej Kandydat ma prawo przystgpié
ponownie do egzaminu w drugim terminie wyznaczonym przez przewodniczacego,
jednak nie wezesniej niz po uplywie 4 miesigey od daty pierwszego terminu. Kandydat
jest niezwlocznie informowany o terminie poprawkowym droga mailows i telefoniczna.

10. Uzyskanie oceny niedostatecznej w drugim terminie skutkuje niedopuszezeniem do
obrony pracy doktorskiej.



